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EFEKTI OD NAVREMENATA PRIMENA NA AGROTEHNI^KI MERKI VO
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V O V E D

2. METOD NA RABOTA

Poznato e deka berlejot e zadol`i-
telna komponenta vo blend cigarite, vo ~ij
sostav u~estvuva i do 35%. Visokoto pro-
centualno u~estvo na berlejskata surovina
vo harmanite na blend cigarite se dol`i na
specifi~nata gradba na lisnata tkaenica
koja mo`e da prima i zadr`uva vo sebe
golema koli~ina na aditivi, koi vo procesot
na sosiraweto se dodavaat za zasladuvawe
i aromatizirawe na tutunot. Poradi va`-
nosta, pobaruva~kata na berlejot e vo pos-
tojan porast, kako na svetskiot taka i na
doma{niot pazar.

Potrebite na doma{nite prerabotu-
va~ki kapaciteti  od ovoj tip  surovina se

okolu 3500 toni i skoro celosno se zado-
voluvaat so uvoz, so {to se odleva i golema
suma na devizi od dr`avata. Deficitot na
ovoj tip  surovina za potrebite na doma{nite
cigarni fabriki pretstavuva imperativ
kako za naukata taka i za tutunskite pret-
prijatija, za pro{iruvawe na
proizvodstvoto na tipot berlej, osobeno vo
reonite koi imaat povolni po~veno-
klimatski uslovi za negovo odgleduvawe.

Pokraj po~venite i klimatskite
uslovi, za dobivawe na tutun so visok kva-
litet neophodna e i primena na soodvetna
agrotehnika, {to be{e i predmet na ova
istra`uvawe.

Istra`uvawata bea napraveni na
aluvijalen po~ven tip vo ohridsko-stru{-
kiot tutunoproizvoden reon, so novosoz-
dadenata berlejska sorta B 2/93, kreirana
vo Institutot za tutun -Prilep,.

Opitot be{e postaven na povr{ina
od 2000 m2 so slednive varijanti:

Ø Varijanta 1 - samo prihranuvana so
       55 kgN/ha
Ø Varijanta 2 - |ubrena so 100 kgN/ha
Ø Varijanta 3 - |ubrena so 150 kgN/ha
Ø Varijanta 4 - |ubrena so 200 kgN/ha

Predmet na istra`uvaweto be{e

mineralnata ishrana so ~etiri razli~ni
koli~ini na azot ( 55, 100, 150, i 200 kg/ha) i
konstantna koli~ina na fosfor i kalium -
P

2
O

5
  - 150 kg/ha i K

2
O - 120 kg/ha.

Pri izveduvaweto na opitot koris-
tena e standardna agrotehnika.

Vo tekot na vegetacijata sledena e
dinamikata na vlagata vo po~vata do 50 cm
dlabo~ina. Odreduvaweto na vlagata e
izvr{eno so su{ewe na po~vata na 105ºS do
konstantna te`ina.

Normata na polevawe e odreduvana
vrz osnova na momentalnata vlaga vo po~-
vata, polskiot voden kapacitet, dlabo~i-
nata na vla`ewe na po~veniot sloj i vari-
jantata.
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Navodnuvaweto e vr{eno vo brazdi,
so voda od rekata Sateska.

Berbata na tutunot e izvr{ena vo 6
insercii, sprema tehni~koto dozrevawe na
listovite, a su{eweto be{e pod senka, so

obezbedeno struewe na vozduh.
Po su{eweto, izvr{eno e klasirawe

i merewe na te`inata na suviot tutun.
Kvalitativnata procena e izvr{ena sprema
merilata za otkup na tutun od ovoj tip.

3. REZULTATI I DISKUSIJA

3.1 PO^VENI SVOJSTVA

Berlejot e tip na tutun  koj, za razli-
ka od virxinijata i sitnolisnite aromati~ni
tutuni, bara plodni, topli i dlaboki po~vi
koi imaat sposobnost za zadr`uvawe na
pogolemo koli~estvo voda vo sebe.

Vo tekot na na{ite trigodi{ni istra-
`uvawa opitot be{e postaven na aluvijalen
po~ven tip.

Pred postavuvaweto na opitot, otvo-
ren  e pedolo{ki profil i zemeni se po~ve-
ni probi za odreduvawe na agrohemiskite
svojstva i mehani~kiot sostav na po~vata.

Od rezultatite za izvr{enite agro-
hemiski analizi (Tabela 1), mo`e da se vidi
deka na dlabo~ina od 55 cm po~vata ima
dobra sodr`ina na humus (3,28%) i visoka

sodr`ina na vkupen azot (0,328% i 0,330%),
{to e pozitivna karakteristika za odgle-
duvawe na berlejski tutun. Isto taka, na
ovaa dlabo~ina po~vata e dobro obezbedena
so lesno dostapen fosfor i kalium.  Reak-
cijata na po~veniot rastvor  e slabo do ume-
reno alkalna (7,69 - 8,12). Vrz osnova na izvr-
{enite agrohemiski analizi, po~vata na koja
be{e postaven opitot e pogodna sredina za
odgleduvawe na berlejski tip tutun.

Vrz osnova na izvr{enata analiza na
mehani~kiot sostav na po~vata i spored
teksturnata klasifikacija po [efer i
[aht{abel, vo site ~etiri sloja ispitu-
vanata po~va e  glinesta ilovica.

3.2. KLIMATSKI KARAKTERISTIKI

Klimata na edno podra~je e eden od
najva`nite limitira~ki faktori vo zemjo-
delskoto proizvodstvo. Sekakvo otstapu-
vawe  na najva`nite pokazateli na klimata
(temperaturata i vrne`ite) od voobi~enite
vrednosti e prosledeno so naru{uvawa vo
zemjodelskoto proizvodstvo, a so toa i na
tutunot.

Spored literaturnite podatoci (Ata-
nasov, 1972; Naumoski, 1977; Donev, 1981) i
od na{i li~ni iskustva, temperaturata e
va`en klimatski element za obezbeduvawe
normalen rast i razvoj  na tutunot od tipot
berlej.

Vo Tabela 2 se prezentirani klimat-
skite karakteristiki za vreme na trigo-
di{nite istra`uvawa. Od prose~nite sumi
na srednomese~nata temperatura na vozdu-
hot za vreme na vegetacijata na tutunot se
gleda deka taa gi zadovoluva potrebite na
tipot berlej (19,35 ºS). Od podatocite isto
taka se gleda deka za vreme na vegetacijata
vo poslednite tri godini na istra`uvawe
postoi blago zgolemuvawe na temperaturata,
sporedeno so prezentiranite podatoci za

temperaturniot mnogugodi{not prosek (1961-
1999).

Sepak, ne treba da se zanemari fak-
tot dekavo tekot na najtoplite meseci od
godinata,  vo odredeni vremenski intervali
maksimalnite temperaturi na vozduhot ~es-
to se i nad gornata granica na optimumot.
Visokite temperaturni maksimumi imaat
negativno vlijanie vrz fiziolo{kite pro-
cesi, pri {to doa|a do namaluvawe na prino-
sot i disharmonija na negoviot hemiski
sostav.

Osnoven limitira~ki faktor za
odgleduvawe na ovoj tip tutun vo na{ava
dr`ava se vrne`ite.

Koli~inata na vrne`i za vreme na
vegetacijata vo 2000 i 2001 godina e tolku
niska {to ne mo`e da se zamisli odgledu-
vawe na berlej bez navodnuvawe. Od iznese-
nite podatoci vpe~atlivo e deka  vo perio-
dot juni-avgust padnale samo 35,9 mm voden
talog za 2000 god. i 50,5 mm za 2001 godina,
koli~ina koja ne e dovolna ni za edno navod-
nuvawe na ovoj tip tutun. Bidej}i se znae
deka vo ovoj period berlejot se nao|a vo faza

V. Pelivanoska, J. Trajkoski: Efekti od navremena primena na agrotehni~ki merki pri proizvodstvo na berlej
vo ohridsko-stru{kiot proizvoden reon
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Tabela  1 -  Agrohemiski svojstva na po~vata
Table     1 -  Agrochemical characteristics of the soil
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I 
0-20 3,38 5,98 - 7,69 6,98 0,328 68,0  27,4 56,00 

Glinesta 
ilovica

Clay loam

Glinesta 
ilovica

Clay loam

Glinesta 
ilovica

Clay loam
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II 
20-55 3,28 5,77 - 7,59 6,92 0,330 70,0  30,0 56,00 

III 
55-92 0,88 3,38 - 8,12 7,09 0,151 12,6  13,7 51,20 

IV  
92-120 0,81 3,13 - 8,00 7,10 0,150 16,4  15,6 40,40 
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Tabela  2 -  Meteorolo{ki podatoci za 2000-2002 godina
Table     2 -  Meteorological data for 2000-2002
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na intenziven porast i potrebite za voda se
najgolemi, tutunot se  navodnuva{e na sekoi
15-20 dena, vo zavisnost od dinamikata na
vlagata vo po~vata. Za razlika od prvite dve
godini na istra`uvawe, vo 2002 godina  koli-
~inata na vrne`i za vreme na vegetacijata e
mnogu povisoka i iznesuva 351,4 mm. Poradi
toa, mo`e da se konstatira deka 2002 godina
e isklu~itelna godina, bidej}i vkupnata
koli~ina na vrne`i e povisoka od mnogu-

godi{niot prosek, i toa za 150,0 mm. Sepak,
rasporedot na vrne`ite be{e mnogu nepo-
goden, {to negativno se odrazi vrz kvali-
tetnoto izvr{uvawe na osnovnite agroteh-
ni~ki merki.

Rezultatite od dvi`eweto na vlaga-
ta vo po~vata, sumata na vrne`i i  brojot na
izvr{eni polevawa se prezentirani vo
Grafikonite 1-3.

Graf. 1- Dvi`ewe na vlagata vo po~vata kaj kontrolata i kaj navodnuvanite
varijanti za 2000 godina

Fig. 1 - Soil humidity in the check and in irrigated variants during 2000

Graf. 2 - Dvi`ewe na vlagata vo po~vata kaj kontrolata i kaj navodnuvanite
varijanti za 2001 godina

Fig. 2 - Soil humidity in the check and in irrigated variants during 2001
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Graf. 3- Dvi`ewe na vlagata vo po~vata kaj kontrolata i kaj navodnuvanite
varijanti za 2002 godina

Fig. 3 - Soil humidity in the check and in irrigated variants during 2002

Navodnuvaweto i |ubreweto kako
osnovni agrotehni~ki merki imaat za cel
poka~uvawe na prinosot i kvalitetot na site
zemjodelski kulturi, a so toa i na tutunot.

Optimalnata obezbedenost na raste-
nijata so voda i hranlivi materii ovoz-
mo`uva postignuvawe na visoki i stabilni
prinosi so dobar kvalitet. Pove}e avtori
namaluvaweto na prinosot i kvalitetot na
tutunot go povrzuvaat so deficitot na voda
i hranlivi materii vo po~vata ( Kozumplik,
1984; Sari}, cit. po ^ukaliev,1996; Popo-
vi},1977).

Vo ovie istra`uvawa za prv pat ne
be{e postavena klasi~na kontrola (ne|ub-
rena, nenavodnuvana), tuku kako kontrola e
zemena prvata varijanta (samo so prihra-
nuvawe), vo koja site agrotehni~ki merki vo
tekot na vegetacijata gi sproveduva{e
individualen tutunoproizvoditel, koj vsu{-
nost go prezentira{e proizvodstvo na tutun
od ovoj tip vo individualniot sektor. Celta
na istra`uvaweto, pokraj drugoto, be{e da

se utvrdat i eventualnite razliki vo pos-
tignatite efekti pome|u tradicionalniot
na~in na proizvodstvo i proizvodstvoto na
berlej spored postavenata metodologija, koja
pak e napravena vrz baza na brojni litera-
turni podatoci i od na{i li~ni iskustva.

Od prose~nite vrednosti za ostva-
reniot prinos na list vo tekot na 2000, 2001
i 2002 godina (Tabela 3) jasno mo`e da se
vidi deka prinosot e najnizok kaj samo pri-
hranuvanata varijanta (4100 kg/ha), a naj-
visok kaj varijantata |ubrena so 100 kg N/ha
(5948 kg/ha). Kaj varijantata |ubrena so 150
kg N/ha postignatiot prinos e ponizok vo
odnos na vtorata varijanta i iznesuva 5825
kg/ha, a kaj ~etvrtata varijanta prose~niot
prinos e u{te ponizok i iznesuva 5425
kg/ha. Izrazeno vo relativni brojki (Gra-
fikon 4),  prinosot se zgolemil od 32,32%
kaj varijantata |ubrena so najvisokata  doza
na azot do 45,07% kaj varijantata  |ubrena
so 100 kg azot.

3.3. PRINOS NA TUTUN
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Tabela  3 -  Vlijanie na mineralnata ishrana i navodnuvaweto vrz prinosot na tutunot od
                     tipot berlej kg/ha
Table     3 -  Effects of mineral nutrition and irrigation on the yield of Burley tobacco

2000 god. 2001 god. 2002 god.
Varijanti  

kg/ha %  kg/ha %  kg/ha %  

  
H %  

I 3.518 100,00 4.139 100,00 4.644 100,00 4.100 100,00 

II 5.818 165,38 6.075 146,77 5.950 128,12 5.948 145,07 

III 5.647 160,52 5.744 136,36 6.085 131,03 5.825 142,07 

IV 4.819 136,98 5.332 128,82 6.113 131,63 5.425 132,32 

Variants

Kvalitetnite svojstva na tutunot se
odredeni so pomo{ na vizuelno-organo-
lepti~ka analiza, a klasiraweto na tutunot
e izvr{eno spored utvrdenite merila za
otkup na tutunot.  Vrz baza na zastapenosta
na oddelnite klasi i propi{anata denarska
vrednost na istite, se dobiva prose~nata
otkup na cena na tutunot izrazena vo den/kg.

Najva`ni merila za kvalitet se:
golemina na listot, boja, zrelost, debelina,

elasti~nost, ne`nost i sodr`ajnost na tki-
voto kako i razli~ni o{tetuvawa na listot,
predizvikani mehani~ki ili od bolesti i
{tetnici.

Rezultatite za prose~nata cena na
tutunskata surovina koja be{e proizvedena
vo uslovi na ~etiri razli~ni dozi na azotno
|ubre i navodnuvawe se prezentirani vo
Tabela 4. Vrednosta na otkupnata cena na
tutunot vo site tri godini na ispituvawe ne

Graf. 4 - Vlijanie na mineralnata ishrana i navodnuvaweto vrz prinosot na tutunot od
                tipot berlej kg/ha
Fig. 4     - Effects of mineral nutrition and irrigation on the yield of Burley tobacco

3.4. PROSE^NA OTKUPNA CENA

Tutun/Tobacco, Vol.53, No 3-4, 84-95, 2003
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be{e promeneta. Spored dobienite poda-
toci, prose~nata otkupna cena e najvisoka
kaj vtorata varijanta (53,92 den/kg), a najnis-
ka kaj ~etvrtata varijanta (48,93 den/kg).

Izrazeno vo relativni broj}i (Grafi-
kon 5), zgolemuvaweto na prose~nata otkupna
cena  vo odnos na prvata varijanta  e najgo-
lemo kaj varijantata |ubrena so 100 kg N/ha
(9,11%). So natamo{noto zgolemuvawe na
koli~inata na azotot ne se zabele`uva zgo-
lemuvawe na prose~nata cena na tutunot, tu-
ku taa vo izvesna smisla i se namaluva vo
odnos na vtorata varijanta.

Pri razgleduvawe na dobienite poda-

toci po godini op{ta e konstatacijata za
vlijanieto na godinata t.e. klimatskite
uslovi vrz postignatata otkupna cena na
tutunot. Vpe~atlivo e deka najvisoka vred-
nost kaj site varijanti ima vo su{nata 2000
godina, a najniska vrednost vo vla`nata
2002 godina. Poniskata prose~na cena na
proizvedenata tutunska surovina vo 2002
godina se dol`i pred se na nejziniot orga-
nolepti~ki izgled, predizvikan od vlo{e-
nite klimatski uslovi vo tekot na su{ewe-
to. Toa posebno be{e izrazeno kaj  posled-
nite berbi, koi poradi lo{iot kvalitet  ja
namalija vkupnata prose~na cena na tutunot.

Tabela  4 -  Vlijanie na mineralnata ishrana i navodnuvaweto vrz prose~nata cena na
                     tutunot od tipot berlej vo den/kg
Table 4 - The effects of mineral nutrition and irrigation on the average price of Burley tobacco, den/kg

2000 god. 2001 god. 2002 god.
Varijanti  

  
H 

Variants den/kg %  den/kg %  den/kg %  
%  

I 54,36 100,00 49,15 100,00 44,76 100,00 49,42 100,00 

II 59,16 108,83 56,39 114,73 46,21 103,24 53,92 109,11 

III 57,33 105,46 53,77 109,40 43,45 97,07 51,52 104,25 

IV 52,46 96,51 51,49 104,76 42,83 95,69 48,93 99,01 

Graf. 5 - Vlijanie na mineralnata ishrana i navodnuvaweto vrz prose~nata cena na
                 tutunot od tipot berlej vo den/kg
Fig. 5     - The effects of mineral nutrition and irrigation on the average price of Burley tobacco

V. Pelivanoska, J. Trajkoski: Efekti od navremena primena na agrotehni~ki merki pri proizvodstvo na berlej
vo ohridsko-stru{kiot proizvoden reon
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Vrz osnova na ostvareniot prihod i
prose~nata cena se dobiva bruto-prihodot
po hektar. Krajna cel na site prezemeni agro-
tehni~ki merki vo tekot na vegetacijata na
tutunot e da se postigne {to povisok prihod
po edinica povr{ina.

Vo na{ite istra`uvawa se zabele-
`uvaat odredeni varirawa kako po varijanti
taka i po godini, {to sekako e rezultat na
vlijanieto na primenetata agrotehnika spo-
red postavenata metodologija na istra`u-
vawe i vlijanieto na godinata, t.e. klimat-
skite uslovi.

Od prose~nite trigodi{ni rezultati
(Tabela 5 i Grafikon 6) mo`e da se zabele-
`i dosega istaknatata zakonitost, t.e. naj-
mal ostvaren prihod po edinica povr{ina e
postignat kaj samo prihranuvanata varijanta
(207865 den/ha), a najgolem kaj varijantata
|ubrena so 100 kg N/ha (274950 den/ha).
Izrazeno vo relativni brojki vo odnos na
prvata varijanta (100,00%), kaj vtorata
varijanta bruto-prihodot e zgolemen za
59,61%, kaj tretata za 48.87% i kaj ~etvrtata
za 30,98%.

3.5  BRUTO-PRIHOD PO HEKTAR

Graf. 6 - Vlijanie na mineralnata ishrana i navodnuvaweto vrz bruto-prihodot na
                 tutunot od tipot berlej vo den/kg
Fig. 6     - The effects of mineral nutrition and irrigation on gross income of Burley tobacco

2000 god. 2001 god. 2002 god.Vari-
janti

  
H 

Variants den/ha %  den/ha %  den/ha %  
%  

I 191.238 100,00 203.432 100,00 207.865 100.00 200.845 100,00 

II 344.193 179,98 342.569 168,40 274.950 132,27 320.571 159,61 

III 323.743 169,29 308.855 151,82 264.393 127,20 298.997 148,87 

IV  252.805 132,19 274.545 134,96 261.820 125,96 263.057 130,98 

Tabela  5 -  Vlijanie na mineralnata ishrana i navodnuvaweto vrz bruto-prihodot na
                     tutunot od tipot berlej vo den/kg
Table     5 -  The effects of mineral nutrition and irrigation on gross income of Burley tobacco

Tutun/Tobacco, Vol.53, No 3-4, 84-95, 2003
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Od dosega iznesenoto mo`e da se zak-
lu~i deka |ubreweto kako osnovna agroteh-
ni~ka merka ima vlijanie vrz zgolemuvaweto
na bruto- prihodot na tutunot. Sepak, treba

da se istakne  deka vnesuvaweto na azot vo
po~vata vo koli~ini pogolemi od tie {to mu
se potrbni na rastenieto,  ne e prosle-deno
so dobivawe na pogolem bruto- prihod.

Od podatocite za postignatiot eko-
nomski efekt (Tabela 6), mo`e da se vidi
deka postignatiot bruto-prihod kaj site ~e-
tiri varijanti e dosta visok, {to sekako e
rezultat na agroklimatskite uslovi na sre-
dinata kako i na navodnuvaweto. Sepak,
zabele`livo e zgolemuvaweto na bruto-pri-

hodot kaj |ubrenite varijanti vo odnos na
kontrolnata varijanta, koja go pretstavuva
proizvodstvoto na ovoj tip tutun kaj indi-
vidualniot sektor vo ovoj reon. Kaj nea ova
zgolemuvawe se dvi`i od 30,98% kaj ~et-
vrtata varijanta do 55,21% kaj vtorata vari-
janta.

Tabela  6 - Postignat  ekonomski  efekt  od  upotrebata na mineralnata  ishrana  na  tutunot

Table     6 -  Economic effects from application of mineral nutrition in Burley tobacco

3.6.  POSTIGNAT EKONOMSKI EFEKT

Od tabelata se gleda deka najgolem
ekonomski efekt e postignata kaj varijan-
tata |ubrena so 100 kg N/ ha, a so natamo{no
zgolemuvawe na koli~inite na azot ekonom-
skiot efekt se namaluva. Toa namaluvawe
iznesuva 2,40% kaj tretata i 15,62% kaj ~et-
vrtata varijanta, vo odnos na vtorata.

Od Tabela 7 mo`e da se vidi deka
ostvareniot bruto-prihod od 1 kg N/ha e naj-
visok kaj vtorata varijanta  i iznesuva 1109
denari. Kaj ostanatite dve varijanti ostva-
reniot ekonomski efekt se namaluva za
37,33%, odnosno 71,96% vo odnos na vtorata
varijanta.

V. Pelivanoska, J. Trajkoski: Efekti od navremena primena na agrotehni~ki merki pri proizvodstvo na berlej
vo ohridsko-stru{kiot proizvoden reon

Variant Average gross
 incom e

Odnos sprema  -  Relation to: 
 

N o 
V a r i j a n t a 

Prose~en
bruto prihod

den / ha 
Ø  N 1 N 2 

1. Ø  - kontrola 200.845 100,00 --- --- 

2. N 1PK  + H 2O   311.739 155,21 100.00 --- 

3. N 2PK  + H 2O  305.082 151,90 97,86 100,00 

4. N 3PK  + H 2O   263.057 130,98 84,38 86,22 
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Vrz osnova na dobienite rezultati od
izvr{enite istra`uvawa vo ohridsko-
stru{kiot tutunoproizvoden reon so ber-
lejskata  sorta B 2/93, kreirana vo Insti-
tutot za tutun - Prilep, mo`at da se donesat
slednive zaklu~oci:

â Agrotehni~kite merki |ubrewe i na-
vodnuvawe imaat pozitivno vlijanie vrz
zgolemuvaweto na prinosot i kvalitetot na
tutunot od tipot berlej.

â Najvisok prinos,  prose~na cena i bru-

to-prihod e postignat kaj varijantata |ubrena
so 100 kg N /ha.

â So zgolemuvawe na koli~inite na azot
vo po~vata na 150 i 200 kg/ha, zabele`ano e
namaluvawe na ostvareniot prinos i kvali-
tet na ovoj tip tutun.

â Pri odgleduvaweto na tipot berlej vo
ispituvaniot proizvoden reon, navodnuva-
weto treba da bide zadol`itelna agroteh-
ni~ka merka, so odr`uvawe na vlagata vo
po~vata na 70% od PVK.
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Variant

Dobien bruto-prihod od 1  azotkg
G ross  in com e from  1   kg  N

Denari  -  D enars

V a r i j a n t a N o 

%  

1. Ø - konrtrola --- --- 

2. N 1PK  + H 2O   1.109 100,00 

3. N 1PK  + H 2O  695 62,67 

4. N 1PK  + H 2O   311 28,04 
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EFFECTS OF THE TIMELY APPLIED CULTURAL PRACTICES IN PRODUCTION OF
BURLEY TOBACCO IN THE REGION OF OHRID AND STRUGA

Valentina Pelivanoska, Jordan Trajkoski
Tobacco Institute-Prilep
Republic of Macedonia

S U M M A R Y

The aim of investigation was to determine the possibilities for Burley tobacco production in the
region of Ohrid and Struga.

A field trial was set up on alluvial soil with Burley variety B 2/93 created in Tobacco Institute -
Prilep. Effects of the applied cultural practices were investigated with four rates of nitrogen (only
nutrition with 55 kg N/ha, fertilization with 100, 150 and 200 kg N/ha) and irrigation with regular waterings
at each 15-20 days. Efforts were made to maintain the soil humidity at 50-70% of the field capacity.

According to the results, it might be stated that by application of adequate cultural practice in
this tobacco growing region, a high quality Burley tobacco raw can be obtained, which will satisfy the
criteria of the local and foreign market.
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