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VOVED

Kako {to e ve}e poznato, tutunot se
odgleduva poradi upotrebnata vrednost na
listot, pazatoa site agrotehni~ki merki koi
se primenuvaat vo proizvodnite procesi
imaat za zada~a da go podobrat kvalitetot
i kvantitetot na tutunskata surovina.

Od kompleksot agrotehni~ki merki,
|lubreweto i navodnuvaweto na po~vata se
najva ni merki koi direktno vlijaat vrz
prinosot i kvalitetot na tutunot.

Procesot na Jubrewe i navodnuvawe
na tutunot e speciFi~na i odgovorna rabota.
Pravi Inoto Jubrewe i navodnuvawe treba da
osiguraoptimalnai lesnodostapnakoli~i-
na na hranlivi materii vo tekot na vegeta-

cioniot period zaradi odr ~uvawe navital-
nosta na rastenieto odnosno listovite.

Za normalen rast i razvoj na tutun-
skite listovi najgolemo zna~ewe imaat tri
hranlivi elementi, i toa: azotot, Fosforot
i kaliumot. Najva~ enhranlivelement e azo-
tot, bidej}i toj najmnogu vl ijae na prinosot
i kvalitetot na tutunot, pa zatoa ishranata
S0 nego pretstavuva glaven problem vo tehno-
logijata na proizvodstvoto na tutun.

Tokmu zatoa, vo na{ite dvegodi{ni
ispituvawa (2000 i 2001), cel ni be{e dase
ispita vlijanieto na |ubreweto i1 navodnu-
vaweto vrz nekoi pova™ ni svojstva kaj pet
orientalski sorti od tipot prilep.

PREGLED NA LITERATURATA

Pa{oski D.(1980) naveduva deka
tutunot od tipot prilep iznesuva od zemjata
vo prosek 48,4 kg azot; 45 kg/ha Fosfor i1 78
kg/ha kal ium.

Uzunoski M. (1985) istaknuva deka
tutunot od po~vata izvlekuva relativno
visokakoli~inahranlivi materii.Me|utoa,
izvlekuvaweto zavisi od golem broj Fak-
tori, kako {to se sortata, dostapnosta na
hranlivite materii, na~inot na odgledu-
vawe, kl imatskite Faktori itn. Tokmu pora-
di ova, podatocite kaj golem broj na avtori
po ova pra{awe ~estopati se razlikuvaat.
Eden del od izvle~enite hranlivi materii
povtorno se vra}a vo po~vata po priroden
pat, so {to se odr ~uva nejzinata plodnost.
Kako rezultat na sistematskoto osiroma-
{uvawe na po~vata vo kontinuitet od ne-
kolkugodini, se odi vo pravec na smaluvawe
na prinosot i vlo{uvawe na kvalitetot na
tutunot. Toa upatuva na potrebata od dodava-
we naodredeni hranlivi materii vo zemji{-

62

teto odnosno, Jubrewe na tutunot. Me|utoa,
treba da se napomene deka so |ubreweto
kval itetot na tutunot raste do odreden ste-
pen, a potoa postepeno opala.

Dimitrijevi} R. i Tomi} Q.(1963)
istaknuvaat deka edna od najdelikatnite
merki za postignuvaweto na dobar kvalitet
na tutunot e pravi Inoto Jubrewe na po~vata.
Treba da se vodi smetka za primenata na
|ubrivata kaj aromati~nite tutuni. Ne se
prepora~uvaat pogolemi kol i~ini naazot od
100-150 kg/ha, no sekoga{ treba da se doda-
vaat vo kombinacija so Fosforni i kali-
umovi |ubriwa.

Bu~inski A., Volodarski 1.,
Asmaev G.(1959) istaknuvaat deka dozite na
azot mnogu zavisat od uslovite pri koi se
odviva |ubreweto, odnosno so primena na
sovremena agrotehnika ili pri pogolema
po~venavla™ nost, da se vnesuvaat pogolemi
dozi na azot.

Todoroski P.(1970) za podra~jeto na



@. Hristoski i sor.: VIijanieto na Jubreweto i navodnuvaweto vrz prinosot i kval itetot na nekoi sorti tutun od

tipot Prilep

R. Makedonija prepora~uva mineralni
Jubriwa NPK vo kombinacija8:11:10 i so ko-
li~ina od 600-800 kg/ha, t.e. na posiroma<{-
ni po~vi da se upotrebuva vo koli~ina od
800 kg/ha, a vo pobogati po~vi od 600 kg/ha.

Jankovi} @. (1951) istaknuva deka
so navodnuvawe na sorti tutun od tipotjaka
i prilep dobil pogolem prinos i pokva-
litetna surovina vo sporedba so istite
sorti odgledani vouslovi bez navodnuvawe.
Kaj ispituvanite sorti od tipot jaka dobil
za 10% povisok prinos i za 11% podobar
kvalitet, dodeka pak kaj sortite od tipot
prilep, prinosotse zgolemil za 17%, a kva-
litetot se podobril za 16%.

Marasovi} A. (1962) istaknuva deka
vo tekot na porastot i razvojot postoi raz-
li~en odnos na rastenieto sprema vlagata.
Postojat periodi vo koi rastenieto e naj-
~uvstvitelno na nedostatokot na vlaga, od-
nosno koga rastenieto imanajgolema potreba
od voda.

Kuzmanoski \. (1964) istaknuva deka
potrebite na tutunot za voda se najgolemi
koga rastenieto e vo intenziven razvoj. Za
da se utvrdi vremeto na zalivawe i koli-
~inata na voda, potrebno e permanentno
sledewe na dinamikata na po~venata vlaga
kako i sostojbata na samoto rastenie.

Atanasov D. (1972) istaknuva deka
tutunite koi se navodnuvaat se karakte-
riziraatsokrupni i tenki listovi sone ™ no
tkivo, sosvetlo oltado limonesta boja, so
povisokasodr " inanarastvorlivi {e}eri,
asoniskasodr ~ inananikotin i belkovini,
so slabo izrazena aroma i dobra sogorli-
vost. Isto taka istaknuva deka vnesuvaweto
na mineralni Jubriwa vo pove}e navrati
nema nekoja osobena prednost nad ednokrat-
noto |Jubrewe pred rasaduvawe ili zavreme
na rasaduvaweto. Tokmu poradi toa, ekonom-
ski e opravdano ednokratnoto |ubrewe.

Zlatev 1. (cit. Atanasov, 1972) kon-
statiral deka za dobivawe na povisok pri-
nos so zgolemuvawe na normata na |ubrewe
treba dase zgolemi i brojot napolivawata.

Najdobri rezultati se dobivaat pri |ubrewe
so 36 kg/ha azot, 100 kg/ha kal ium i so odr-
~uvawe na vla  nosta na po~vata na okolu
70% od polskiot voden kapacitet (PVK).

Lazaroski T. (1983) konstatiral
deka normata na navodnuvawe kaj sortata
prilep odgledana vo prilepskiot tutuno-
proizvoden reon vo site ispituvani vari-
janti se dvi~ i od 640-1780 m%ha voda.
Me|utoa, vo varijantite vo koi e dobien naj-
visok prinos so dobar kval itet, normata na
navodnuvawe se dvi i od 1110-1780 m®/ha
voda, a brojot na zal ivawa od 2-4.

Pelivanoska V. i Trajkoski J.
(2003), vrz osnova na svoite ispituvawa za
odreduvawe nahranliv i polivenre™ imkaj
orientalskite sorti Prilep65/941i Prilep
NS-72 konstatirale deka najgolem ekonom-
ski efFekt e dobien kaj varijantite |ubreni
so 45 kg N/ha i navodnuvani so odr ~uvawe
na vlagata vo po~vata do 45% od polskiot
voden kapacitet. Preporaka na ovie avtori
e deka ispituvanite sorti pozitivno rea-
girale na Jubreweto 1 navodnuvaweto i
tokmu poradi toa ovie agrotehni~ki merki
treba da bidat zadol " itelni pri proiz-
vodstvoto na orientalni sorti vo pri-
lepskiot tutunoproizvoden region.

Trajkoski J. i Pelivanoska V.
(2002), vrz osnova na svoite ispituvawa za
plodnosta na tutunskite po~vi vo pelago-
niskiot tutunoproizvoden region, davaat
preporaka za upotreba na specijalno
tutunsko Jubre NPK (8:22:20) vo kol i~ina od
300-400 kg/ha.

Filiposki K., Trajkoski J. i
Naumoska M. (1989), od ispituvawata zavli-
janieto namineralnata ishranavrz prinosot
i kvalitetot na tutunot kaj sortata Prilep
7, konstatirale deka prinosot na tutun po
hektar e najvisok kaj onie varijanti koi se
Jubreni so azot vo koli~ina pogolema od 30
kg N/ha. Zgolemeniot prinos na tutun po hek-
tarvoovievarijanti sedvi ~ivogranicite
od 1979,25 kg/ha do 2112,75 kg/ha.

MATERIJAL 1 METOD NA RABOTA

I spituvawatase vr{eni naopitnoto
pole od Institutot za tutun vo Prilep po
metod na randomizirani blokovi vo ~etiri
povtoruvawa. Vo opitot bea opFateni pet
sorti od tipot prilep i toa: Prilep P 12-2/
1, Prilep 23, Prillep 65/94, Prillep NS-72 i
Prillep 156/1.

Vo varijantata broj eden (1) ne se
primenuva mineralno |ubre nitu pak pole-
vawe. Edinstvena koli~ina na voda {to
ispituvanite sorti vo ovaa varijanta }e ja
obezbedat vo tekot na vegetacioniot period
e prekuvrne” ite.

Vo varijantata broj dva (2) se upotre-
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bi mineralno |ubre od tipot NPK vo kombi-
nacija 8:20:22 i1 vo koli~ina od 350 kg/ha.
Mineralnoto Jubre se upotrebi povr{inski
neposredno pred samoto rasaduvawe. Vo ovaa

varijanta polevaweto so voda se odviva{e
po paJawe na vlagata vo po~vata na 45% od
PVK.

Tabelal. Varijanti naopitot
Table 1 Variants in the trial

Ped. BapujaHTtn Pep,eH_ 6poj Ha Copra
Gp. Variants BapijaHtara Variety
NO Variant N°
1 Mpunen M 12-2/1 (n-12-2/1)
KoHTpona,
Hefy6pe|.|a 2 I'Ipvmen 23 (I'I—23)
1 | HenasoaHysana 3 Mpunen 65/94 (N-65)
Chek
no fertilization 4 I'Ipvmen HC - 72 (HC—72)
no irrigation 5 Mpunen 156/1 (M-156/1)
'y6peHa co 350 kg/ha 6 Mpunen M 1272/1 (N-12-2/1)
NPK 8:22:20
JoAaAeHo COo cajeheTo U 7 Mpunen 23 (n-23)
HaBoAHyBame No notpeba
2 . . 8 Mpunen 65/94 (n-65)
Fertilized with 350 kg/ha
NPK 8:22:20 9 Mpunen HC -72 (HC-72)
added during transplanting;
irrigated when necessary 10 Mpunen 156/1 (M-156)
Fy6peHa co 350 kg/ha NPK 1 Mpunen M 12-2/1 (N-12-2/1)
8:22:20 + 150 kg/ha YPAC
[oAaleHo npej cajete 1 12 Mpunen 23 (N-23)
3 WHTEH3VBHO HaBOAHYBame
13 n 65/94 Mn-65
Fertilized with 350 kg/ha pvnen (1-65)
NPK 8:22:20 + 150 kg/ha URAS 14 Mpunen HC - 72 (HC-72)
added prior to transplanting;
intensive irrigation 15 Mpunen 156/1 (MN-136)

Vo varijantata broj tri (3) isto taka
se upotrebi mineralno |ubre NPK, vo kom-
binacija 8:20:22 i vo kol i~ina od 350 kg/ha.
Ovaa varijanta, za razlika od prethodnata,
se karakterizira po toa {to mineralnoto
|ubre se upotrebi pred poslednoto orawe,

so cel dobro da se izme{a vo orani~niot
sloj. Isto taka, ovaa varijanta neposredno
pred okopuvaweto be{e prihranuvana so
27% URAS vo kol i~inaod 150 kg/ha, a navod-
nuvaweto be{e izvr{eno po paJawe na vlaga-
ta vo po~vata na 60% od PVK.

POMVENI SVOJSTVA

Po~vata e sredinavo koja kul turnoto
rastenie " ivee, raste i se razviva. Vlija-
nieto na po~vata vrz rastenieto e pomalo
od ona na kl imatskite uslovi, me|utoa po~-
vata odigruva mnogu poslo~ena uloga vrz
negoviot.

Dvegodi{nite opiti bea postaveni
napovr{inite od opitnotopolena Institu-
tot za tutun vo Prilep. Po~vata na koja bea
postaveni opitite e od deluvijalen-kolu-
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vijalen tip. Ovoj tip na po~va se karakteri-
zirakako pesokliva ilovica, malku porozna
i so mal polski voden kapacitet. Spored
agrohemiskite svojstva, ovaa po~vase odli-
kuva so niska sodr " ina na humus i sredna
sor " ina na zot. Odnosot C:N e pomal od 10,
{to zna~i deka po~vata dobro go snabduva
tutunskoto rastenie so azotna hrana. Po~-
vata ima slabo kisla reakcija, dobra obez-
bedenost so FosFor i visoka obezbedenost
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vo lesnodostapen kal ium. Sprema sodr ™ i-
nata na hranlivi materii, ispituvanata
po~vase odlikuva soniskaplodnost i ista-

ta vo uslovi na navodnuvawe mo ~ e da obez-
bedi dobivawe na visokokvaliteten tutun
od tipot prilep.

DINAMIKA NA VLAGATA VO POMNVATA

Vo tekot na ispituvawata, za vreme
na vegetacioniot period se slede{e dina-
mikatanavlagata vo po~vata. Sledeweto na
vlagatavo po~vataeva nozadaseopredeli
vremeto i normata na zal ivawe, zatoa {to
vodata e eden od osnovnite Faktori za nor-
malen rast i razvoj na rastenijata, pa i za
tutunot.

Vo tekot na vegetacioniot period
vlagata vo po~vata e vo postojana promena i
istataeuslovenaod koli~inatanavrne™ i,
nivniot raspored, kol i~inata navoda doda-
dena so navodnuvawe i od Fazata na razvoj
na tutunskoto rastenie.

Dinamikata na po~venata vla nost
e rabotena po gravimetriski metodi, vrz
osnova na zemeni probi za utvrduvawe na
po~venavla nostvo tekot navegetacioniot
period vo site varijanti na ispituvawe, kako
od kontrolata taka i1 od navodnuvanite
varijanti.

Vo prvata ispituvana godina (2000),
Vo varijantata ne|ubrena i nenavodnuvana
(kontrola), vlagata vo po~vata vo periodot
od 07.06.2000 do 03.07.2000 god. se dvi “e{e
vogranicite od 81,71% do 70,21% od PVK.
Ova se dol " i na intervencijata so voda na
denot na rasaduvaweto 31.05.2000 god. i dve
polevawa, od koi ednoto so 120 m®ha a vto-
roto so 160 m®ha. Do krajot na vegetacijata,
vlagata vo po~vata se dvi ~e{e od 40,71%
do 65,14% od PVK.

Vo varijantata |ubrena i navodnuvana
po potreba (do 45% od PVK) vo tekot na vege-
tacioniot period (2000 god.) izvr{eni se 5
polevawa so vkupna norma na navodnuvawe

od 3093 m®ha, dodeka pak, vo varijantata
lubrena, prihranuvana i intenzivno navod-
nuvana (do 60% od PVK), izvr{eni se 6 pole-
vawa so vkupna norma na navodnuvawa od
3732 mé/ha.

Vo vtorata ispituvanagodina (2001),
vo kontrolnata varijanta, vlagata vo po~-
vata padnalapod optimalnatakoli~ina, pri
{to rastenijata go pominale svojot rast i
razvoj so nedovolnavlaga.

Vo varijantata |ubrena i1 navodnu-
vana po potreba (do 45% od PVK), izvr{eni
se 3 polevawa so norma na navodnuvawe od
2828 mdha, a kaj varijantata |ubrena, pri-
hranuvana i intenzivno navodnuvana (do 60%
od PVK) izvr{eni se 5 polevawa so norma
na navodnuvawe od 3342 mé/ha.

Normata na navodnuvawe vo vtorata
varijanta se dvi "1 od 2828 m®ha vo 2001
godina do 3093 m%/ha vo 2000 godina. Vo
tretata varijanta normata na navodnuvawe
se dvi "1 od 3342 m3/ha vo 2001 godina do
3732 m?/ha vo 2000 godina.

Vrz osnova na dobienite rezultati
i nivnata analiza mo~ e da se konstatira
deka dinamikata na vlagata vo po~vata, koja
e va  en parametar za obezbedenost na pot-
rebnatavoda za rastenijata vo tekot na vege-
tacioniot period, ni gi potvrduva i para-
metrite od klimatskite karakteristiki,
posebno za postoeweto na su{niot period i
neophodnata potreba od dopolnitelno,
interventno navodnuvawe na povr{inite za
odgleduvawe na tutun od tipot prilep i
dobivawe na ekonomski rentabilen i kva-
liteten proizvod.

PRINOS NA TUTUN PO EDINICA POVRLLINA

Tutunskoto rastenie kako industris-
ka kultura se odgleduva isklu~ivo poradi
negovata I isnamasa. Za da se podobri kval i-
tetot na tutunskiot list, kako i negoviot
prinos, se primenuvaat site agrotehni~ki
merki vo tekot na vegetacioniot period,
vklu~uvaj}i go i periodot na proizvodstvo
na zdrav tutunski rasad. Vo zavisnost od
vidot i intenzitetot na primenetata agro-
tehnika, pokraj toa {to se zgolemuva pri-

nosot na listot se zgolemuva i prinosot na
koren i steblo, t.e. vkupnata organska masa.

Analiziraj}i gi prose~nite podatoci
za dvete ispituvani godini mo "~ e da se kon-
statira deka zgolemuvaweto na prinosot e
pravoproporcionalno so intenzitetot na
primenetata agrotehnika odnosno koli~i-
nata na hraniva i intenzitetot na navodnu-
vawe.

Prose~niot dvogodi{en prinos na
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tutun se dvi "1 od 2035 kg/ha kaj sortata
P-12-2/1, postavena vo kontrolnata varijan-
ta, pa s€ do 3567 kg/ha kaj sortata NS-72, pos-
tavenavo varijantata |ubrena, prihranuvana
i intenzivno navodnuvana.

Prose~niot prinos na tutun kaj sor-
tite postaveni vo varijantata |ubrena i na-
vodnuvana po potrebase dvi " i vogranicite
od 2576 kg/ha kaj sortata P-12-2/1 do 3056
kg/ha kaj sortata NS-72. Zgolemuvaweto na
prinosot izrazeno vo procenti sedvi i1 od
26,58% kaj sortata P-12-2/1 do 34,46% kaj
sortata P-156 vo odnos na kontrolnite sor-
ti vovarijantatane|ubrena i nenavodnuvana.

Vo varijantata |ubrena, prihranuvana
i intenzivno navodnuvana prinosot na tutun
e vo granicite od 2929 kg/ha kaj sortata
P-12-2/1 do 3567 kg/ha kaj sortata NS-72.
Zgolemuvaweto na prinosot izrazeno vo

procenti se dvi i od 43,93% kaj sortata
P-12-2/1 do 58,03% kaj sortata P-156 vo odnos
naostvarenite prinosi vo kontrolnatavari-
janta ne|ubrena i nenavodnuvana . Analizi-
raj}i gi vrednostite od prose~niot prinos
zaedna istasortavo trite ispituvani vari-
janti, konstatacija e deka so najvisok prinos
se odlikuva sortata NS-72 so prose~no 0s-
tvaren prinos od 2966 kg/ha, a so najmal
prinos se odlikuva sortata P-12-2/1 so
2513 kg/ha.

Od pogore iznesenite podatoci za
vlijanieto naagrotehnikatavrz prinosot na
tutunot mo~ e da se konstatira deka so ume-
renoto |ubrewe I navodnuvawe prinosot se
zgolemil za 32.69%, a so zgolemenite kol i-
~ini na |ubre i voda toj se zgolemil za
53.90%. Ovaa konstatacijae zabele ~anakaj
site sorti tutun vo istra uvaweto.

Tabela 2. Prose~en prinos na surov tutun kg/ha
Table 2 Average yield of raw tobacco kg/ha

BapujaHTa CopTa fopnna - Year E\f’:r(;zz %
Variant Variety 2000 2001 kg/ha
KoHTpona Mpwunen M 12-2/1 1846 2225 2035 100.00
HefyOpeHa Mpunen 23 2116 | 2439 | 2277 100.00
1 gi”quq”yBa”a Mpunen 65/94 1880 | 2391 | 2135 | 100.00
e ’
no fertilization Mpunen HC -72 1978 2571 2274 100.00
no irrigation Mpunen 156/1 1987 2349 2168 100.00
Fy6peHa co 350 kg/ha Mpunen M12-2/1 | 2523 | 2629 | 2576 126.58
NPK 8:22:20
Jo4adeHo co cadereTo U Mpunen 23 2937 3157 3047 133.82
2 HaBoAHyBaHe Mno n0Tpe6a
Fertilized with 350 kg/ha Mpunen 65/94 2767 2946 2856 133.77
NPK 8:22:20 Mpunen HC-72 | 2903 | 3209 | 3056 134.39
added during transplanting;
irrigated when necessary Mpunen 156/1 2877 2954 2915 134.46
Fy6pena co 350 kg/ha M Mi2-21 | 2827 | 3031 | 2929 | 143.93
NPK 8:22:20 + 150 kg/ha prnen '
YPAC popapeto npeg Mpunen 23 3354 | 3706 | 3530 | 155.03
cageHrhe N NUHTeH3UBHO
3 | HaBoAHyBaHa Mpunen 65/94 3256 | 3356 | 3306 | 154.85
Fertilized with 350 kg/ha
NPK 8:22:20 +150 kg/ha URAS| Mpunen HC - 72 3371 3764 3567 156.86
added prior to transplanting;
intensive |rr|gat|on I_IpI/IJ'IeI'I 156/1 3342 3511 3426 158.03
LSD (2000) sorta/variety |ubre/fertilizer LSD (2001) sorta/variety |ubre/ fertilizer
5% 138.59 kg/ha 107,35 kg/ha 5% 108.24 kg/ha 83,85 kg/ha
1% 185,42 kg/ha 143,63 kg/ha 1% 144,83 kg/ha 112,19 kg/ha
0,1% 243.50 kg/ha 188.62 kg/ha 0,1% 190.19 kg/ha 147.33 kg/ha
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PROSE™NA OTKUPNA CENA

Kvalitetot na tutunotmo™edase iz-
razi i preku negovata otkupna cena. Kval i-
tativnata procenka na tutunot e vr{ena spo-
red merilata za otkup na tutunot od tipot
prilep.

Od analizatanapodatocite mo ™ eda
se vidi deka prose~nata otkupna cena se
dvi "1 vo granicite od 78,88 den/kg kaj
sortata P-12-2/1 vo tretata varijantata do
107,89 den/kg kaj sortata P-23 vo vtorata
varijanta (Tabela 3).

Prose~nata otkupna cena vo vtorata
varijantata se dvi " i vo granicite od 94,16
den/kg kaj sortata P-156 do 107,89 den/kg kaj
sortata P-23, ili izrazeno vo procenti taa
se zgolemila od 4,14% kaj sortata P-NS-72
do 10,35% kaj sortata P-12-2/1 vo odnos na
prose~nata otkupna cena ostvarenavo vari-
jantata ne|ubrena nenavodnuvana.

Vo tretata varijantata prose~nata
otkupna cena se dvi i od 78,88 den/kg kaj

sortata P-12-2/1 do 101,28 den/kg kaj sortata
P-23. 1zrazeno vo procenti kaj sortata P-23
e zabele ™ ano zgolemuvawe samo za 1,25% a
kaj site drugi sorti imanamaluvawe {tose
dvi " ido 8,18% (kaj sortata P-12-2/1) vo od-
nos na kontrolnata varijanta ne|ubrena i
nenavodnuvana.

Prose~nata otkupna cena na tutunot
ostvarena od site varijanti za sekoja sorta
posebno bele™ i porast od 3,81% kaj sortata
P-156, 7,72% kaj sortata P-NS-72,12,92% kaj
sortata P-65 i najvisok porast 0od 19,11% ima
kaj sortata P-23 vo odnos na kontrolnata
sorta P-12-2/1.

Od gorenavedenoto mo " e da se kon-
statiradeka so umerenoto Jubrewe i navod-
nuvawe prose~nata otkupna cena na tutunot
se zgolemuva za 6.68%, a so zgolemuvane na
Jubreweto i navodnuvaweto taa se namaluva
za 4,56%.

Tabela 3 - Prose~na otkupna cena den/kg
Table 3 Average purchase price, den/kg

BapujaHTa CopTa loauna - Year Anvpé)rzzg %
Variant Variety 2000 2001 den/kg
KoHTpona Mpunen M 12-2/1 88.80 | 83.02 | 85.91 100.00
HefyGpeHa Mpunen 23 101.01 | 99.05 | 100.03 | 100.00
1 gi”T(B°“”yBa”a Mpunen 65/94 98.80 | 96.02| 97.41 | 100.00
e ’
no fertilization Mpunen HC - 72 9520 | 93.69 | 94.45 100.00
no irrigation Mpunen 156/1 9216 | 86.32 | 89.24 100.00
[y6peHa co 350 kg/ha Mpunen M12-2/1 | 94.40 | 9519 | 94.80 | 110.35
NPK 8:22:20
JofafeHo co cagereTo n Mpunen 23 106.67 | 109.11| 107.89 107.86
HaBogHyBaHe no notpeda
2 | Eertilized with 350 kg/ha Mpunen 65/94 105.47 | 100.63| 103.05 | 105.79
NPK 8:22:20 _ Mpunen HC-72 | 99.36 | 97.36 | 98.36 | 104.14
added during transplanting;
irrigated when necessary Mpunen 156/1 97.90 | 90.41 94.16 105.51
Fy6pera co 350 kg/ha Mpunen M12-2/1 | 81.47 | 7629 | 78.88 | 91.82
NPK 8:22:20 + 150 kg/ha P ' ' ' '
YPAC popapero npep Mpunen 23 103.85| 98.71 | 101.28 | 101.25
cagerbe U MIHTEH3UBHO
3 | HaBoAHyBaHa Mpunen 65/94 93.94 | 9140 | 92.67 95.13
Fertilized with 350 kg/ha
NPK8:22:20+150 kg/haURAS| Mpunen HC-72 | 88.45 | 8521 | 86.83 91.93
added prior to transplanting;
intensive irrigation Mpunen 156/1 88.54 | 83.60| 86.07 96.45
LSD (2000) sorta/variety |ubre/fertilizer LSD (2001) sorta/variety |ubre/ fertilizer
5% 1,58 den/kg 1,21 den/kg 5% 3.13 den/kg 2,91 den/kg
1% 2,11den/kg 1,62 den/kg 1% 4,19den/kg 3,89 den/kg
0,1% 2,77den/kg  2.13 den/kg 0,1% 550den/kg  5.11 den/kg
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BRUTO-PRIHOD PO HEKTAR

Kako rezultat na ostvareniot pri-
nos po hektar i prose~nata otkupna cena na
tutunot se dobiva bruto-prihodot po hektar,
koj pretstavuva edinstveno merilo za vlo-
~“eniot trud i primenetata agrotehnika vo
tekot na vegetacioniot period.

Prose~niot bruto-prihod od dvete
ispituvani godini vokontrolnatavarijanta
se dvi i od 174381 den/ha kaj sortata
P-12 2/1 do 227331 den/ha kaj sortata P-23.

Prose~niot bruto prihod ostvaren
Vo varijantata |ubrena i navodnuvana po
potreba se dvi " i vo granicite od 244295
den/ha kaj sortata P-12-2/1 do 328700 den/ha
kaj sortata P-23. Ostvareniot bruto-prihod
izrazen vo procenti e zgolemen od 40.09%
kaj sortata P-12-2/1 do 44.59% kaj sortata
P-23 vo odnos na bruto-prihodot ostvaren
vo kontrolnata varijanta.

Vo varijantata |ubrena, prihranuva-
na i intenzivno navodnuvana bruto-prihodot

po hektar se dvi " i vo granicite od 230758
den/ha kaj sortata P-12-2/1 do 357342 den/ha
kaj sortata P-23. Zgolemuvaweto na brutot
prihodot po hektar izrazen vo procenti vo
odnos na kontrolanata varijanata se dvi " i
od 32.33% kaj sortata P-12-2/1 do 57.19%
kaj sortata P-23.

Zgolemuvaweto na bruto-prihodot kaj
varijantata |ubrena, prihranuvana i inten-
zivno navodnuvana vo odnos na varijantata
Jubrena i1 navodnuvana po potreba se dvi " i
od 3.06 % kaj sosrtata P-NS-72 do 8,71% kaj
sortata P-23. Namalen bruto-prihod e zabe-
le”en edinstveno kaj sortata P-12-2/1 od
5.54%.

Od seto pogore izneseno slobodno
mo ~ eme da konstatirame deka varijantata
|ubrena i prihranuvana po potreba e oprav-
dana agrotehni~ka merka od ekonomski
aspekt, so namaleni tro{oci za prihranu-
vawe i za{teda od voda.

Tabela 4 - Prose~en bruto pari~en prihod den/ha
Table 4 Average gross income
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i - n
BapmaHTa CopTa loauHa - Year Av%orgzlé % %
Variant Variety 2000 2001 den/ha
KOHTpOJ'Ia I'Ipvmen M12-2/1 163944 184817 174381 100.00 -
Hefy6peHa Mpunen 23 213588 | 241074 | 227331 | 100.00 -
1 :;:T(BOAHyBaHa lNpunen 65/94 185735 | 229632 | 207684 | 100.00 -
no fe[it”ization I'Ipvmen HC-72 188326 240967 214647 100.00 -
no irrigation Mpunen 156/1 183095 | 202775 | 193335 | 100.00 -
Fy6pera co 350 kg/ha Mpunen M12-2/1| 238417 | 250172 | 244295 | 140.09 | 100.00
NPK 8:22:20
goJdageHo co cagereTo u | Mpunen 23 313121 | 344278 | 328700 | 144.59 | 100.00
) HaBoAHyBaHbe Nno notpeba O 65/9 100.00
Fertilized with 350 kg/ha pynen 292047 | 296516 | 294281 | 141.70 .
NPK 8:22:20 ~ |Mpunen HC-72 | 288444 | 312072 | 300258 | 139.88 | 100.00
added during transplanting;
irrigated when necessary | lNpunen 156/1 281671 | 267058 | 274365 | 141.91 | 100.00
[y6peHa co 350 kg/ha i
NPK 8:22:20 + 150 kg/ha Mpunen M 12-2/1| 230338 | 231177 | 230758 | 132.33 | 94.46
YPAC poRafeHo Mped |\ mooon og 348479 | 366205 | 357342 | 157.19 | 108.71
cafer-e U UHTEeH3NBHO
HaBoAHyBaHa
3 Fertilized with 350 kg/ha Mpunen 65/94 305876 | 306461 | 306169 | 147.42 | 104.04
NPK 8:22:20 + 150 kg/ha
transplanting;
intensive irrigation Mpunen 156/1 295999 | 293714 | 294857 | 152.51 | 107.47
LSD (2000) sorta/variety |ubre/fertilizer LSD (2001) sorta/variety |ubre/ fertilizer
5% 12 586 den/ha 9 844 den/ha 5% 13 714 den/ha 10 622 den/ha
1% 16 840 den/ha 13 171 den/ha 1% 18 349 den/ha 14 212 den/ha
0.1% 22 115 den/ha 17 297 den/ha 0.1% 24 097 den/ha 18 664 den/ha
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POSTIGNAT EKONOMSK 1 EFEKT OD UPOTREBA NA 1kg 1 1 m® VODA

Od prika~enite podatoci vo Tabela
5 mo~ e da se konstatira deka ekonomskiot
efekt od upotrebatana 1kgazot najdobroe
izrazen kaj sortite vo varijantata |ubrena i
navodnuvana po potreba i istiot se dvi " i
od 2496 den. kaj sortata P-12-2/1 do 3620 den
kaj sortata P-23. Vo varijantata |ubrena,
prihranuvana i intenzivno navodnuvana,
ekonomskiot efekt od upotrebata na 1 kg
azot e mnogu pomal vo odnos na prethodnata
varijanta i se dvi " i od 823 den kaj sortata
P-12-2/1 do 1897 den kaj sortata P-23.

Ekonomskiot efFekt od upotrebatana
1 kgazotbele™ i zgolemuvawe kaj site sorti
vo varijantata |ubrena i navodnuvana po
potreba, i toa od 15.95% kaj sortata P-156
pa sé do 45.03% kaj sortata P-23 vo odnos na

sortata P 12-2/1. Vo varijantata |ubrena,
prihranuvana i intenzivno navodnuvana
ekonomskiot efFekt zna~itelno se namalil.
Toa namaluvawe e najizrazeno kaj sortata P-
12-2/1 i1 toa za 67.03%, a najmalo (24.00%)
kaj sortata P-23.

Ostvareniot ekonomski efekt od 1
kg azotvo varijantata |ubrena prihranuvana
i intenzivno navodnuvana e skoro za 50%
pomal vo odnos na varijantata |ubrena i
navodnuvana po potreba.

Od prezentiranite podatoci i ana-
liziranite vrednosti mo~ edase konstatira
deka najvisok ekonomski efekt e ostvaren
kaj site sorti vo varijantata |ubrena i
navodnuvana po potreba.

Tabela5 Ekonomski efFektod 1 kg azoti 1 m® voda
Table 5 Economic effect of 1 kg Ni1lm?® water

. 1 kg azoT /N 1m® Bopa/ water
Bapm_jaHTa Copta
Variant Variety . . . .
AeHapu Yo Yo AeHapu Yo Yo
['y6pena co 350 kg/ha | mpunen m12-2/1| 2496 | 100.00 | 100.00 | 24.45 | 100.00 | 100.00
NPK 8:22:20
JoJafeHo co
CaneHbeTo N Mpuren 23 3620 | 145.03 | 100.00 | 35.44 | 144.95 | 100.00
HaBoAHyBaHbe Mo
,-,OTp§6g Mpuren 65/94 3039 | 121.75| 100.00 | 30.28 | 123.84 | 100.00
Fertilized with 350 kg/ha )
NPK 82220 added Mpunen HC -72[ 3057 | 122.48 | 100.00 | 29.93 | 122.41 | 100.00
during transplanting;
irrigated when necessary| Pwien 156/1 2894 | 115.95 | 100.00 | 28.70 | 117.38 | 100.00
ly6pena co 350 kgha |moynenm1o-2/1] 823 | 32.97 | 32.97 | 15.84 | 64.79 | 64.79
NPK 8:22:20+ 150 kg/ha
YPAC pofaneHo need | moynen 23 1897 | 76.00 | 52.40 | 34.76 | 142.17 | 98.08
cagere N UHTEeH3NBHO
HasoAryBana Mpvnen 65/94 | 1438 | 57.61 | 47.32 | 27.84 | 113.87 | 91.94
Fertilized with 350 kg/ha
NPK 8:22:20 + 150 kg'ha| mpunen HC - 72| 1384 | 55.45 | 45.27 | 26.81 | 109.65 | 89.58
URAS added prior
transplanting; Mpunen 156/1 | 1482 | 59.38 | 51.21 | 28.33 | 115.87 | 98.71
intensive irrigation

[ to se odnesuva do navodnuvaweto
kako Faktor na istra uvawe, mo eme
slobodno da ka™ eme deka negovoto vl ijanie
vrz ostvaruvaweto na ekonomskiot efekt e
golemo.

Vo varijantata |ubrena i navodnu-
vana po potreba, postignatiot ekonomski
efekt od upotrebatana 1l m® vodase dvi " i
od 24.45 den kaj sortata P-12-2/1 do 35.44 den.

kaj sortata P-23. Vo varijantata |ubrena,
prihranuvana i intenzivno navodnuvana
postignatiot ekonomski efekt od 1 m® voda
se dvi "1 od 15.84 den. kaj sortata P-12-2/1,
pa sé do 34.76 den. kaj sortata P-23.
Ekonomskiot efFekt od 1 m® voda vo
varijantata |ubrena. prihranuvana i inten-
zivno navodnuvana e si Ino namalen kaj sor-
tata P 12-2/1 i iznesuva 64.79%, a kaj drugite
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sorti vrednosta od ekonomskiot efekt iz-
nesuva od 91.94% kaj sortata P-65 do 98.71%
kaj sortata P-156 vo odnos na varijantata |ub-
rena i navodnuvana po potreba.

Od analizata na podatocite za pos-
tignatiot ekonomski efekt od 1 m®* voda,
mo ~ e da se konstatiradeka istiot e ponizok
Vo varijantata |ubrena, prihranuvana i in-
tenzivno navodnuvana. Dobienite podato-
ci ni potvrduvaat deka odr ~uvaweto na
vlagata vo po~vata na povisoko nivo so in-

tenzivno navodnuvawe ne e ekonomski oprav-
dana agrotehni~ka merka vo prilepskiot
tutunopro-izvoden region.

Op{ta konstatacija e deka najdobar
postignat ekonomski efFekt imavarijantata
Jubrena i navodnuvana po potreba i istata
pretstavuva ekonomski opravdana agro-
tehni~kamerka, koja zadol ~ itelno trebada
se primenuva vo prilepskiot tutunopro-
izvoden reon.

ZAKLUMOCI

Vrz osnova na dobienite rezultati
od ispituvawata za vlijanieto na nekoi
agrotehni~ki merki vrz kvantitativnite i
kvalitativnite karakteristiki natutunite
od tipotprilep, mo™ at dase donesat sled-
nive zaklu~oci:

* Normata na navodnuvawe vo vari-
jantata Jubrena i navodnuvana po potreba (do
45% od PVK) se dvi i od 2828 m®/ha (3
polevawa) vo 2001 godina, do 3216 mé/ha (5
polevawa) vo 2000 godina. Vo varijantata
|ubrena, prihranuvana i intenzivno navod-
nuvana (do 60% od PVK) normata na navod-
nuvawe se dvi ~ i1 od 3342 m¥ha (5 polevawa)
vo 2001 godina do 3929 m®/ha (6 polevawa)
vo 2000 godina.

* Sonajvisok prinos se odl ikuva sor-
tata NS-72 so prose~no ostvaren prinos od
2966 kg/ha, a so najmal sortata P-12-2/1, so
ostvaren prinos od 2513 kg/ha. So zgole-

muvawe na koli~inite na |ubreto i navod-
nuvaweto se zgolemuva i prinosot na tutun.
Toa e konstatirano kajsite sorti vo istra-
~uvaweto.

e [Istra uvawata poka™ aa deka so
umerenoto |ubrewe i navodnuvawe se zgo-
lemuva prose~nata otkupna cena na tutunot,
a so zgolemuvane na |ubreweto i intenziv-
noto navodnuvawe se namaluva prose~nata
otkupna cena.

* Najgolem bruto-prihod po hektar e
ostvaren kja tretata varijanta |ubrena i
intenzivno navodnuvana.

* Najdobar postignat ekonomski
efekt ima varijantata |ubrena i1 navodnu-
vana po potreba i istata pretstavuva eko-
nomski opravdana agrotehni~ka merka, koja
zadol " itelno treba da se primenuva vo
prilepskiot tutunoproizvoden reon.
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THE EFFECT OF FERTILIZATION AND IRRIGATION ON QUANTITATIVE AND
QUALITATIVE CHARACTERISTICSOF SOME VARIETIESOF THE TYPE PRILEP

Z. Hristoski*, V. Pelivanoska, J. Trajkoski
*Tobacco factory Prilep
Tobacco Institute Prilep

SUMMARY

During the period of two year researches (2000-2001), on the investigation area of Tobacco
ingtitute - Prilep, field examinations were carried using standard methodol ogy with varieties of the
type prilep: Prilep P 12-2/1, Prilep 23, Prilep 65/94, Prilep NS-72 and Prilep 156/1.

All varieties were sorted in three variants: nonfertilized/unirrigated; fertilized and irrigated
when necessary; fertilized and intensively irrigated.

Soil and climate characteristics of production region of Prilep areideal for growing of orien-
tal tobaccos of the type prilep. In two years of investigation, the yield of fertilized and irrigated
varietiesishigher compared to those which were not fertilized and irrigated. Theyield of all varieties
showed good results, but the best yield was obtained from the variety Prilep NS-72, while the stan-
dard variety Prilep P 12-2/1 showed the lowest yield.

Accoriding to the average price, the varieties of the variant: fertilized and irrigated when
necessary showed higher effect than those of the control variant which achieved lower average price.
The varieties of the variant: fertilized and intensively irrigated are with lower average price.

Grossincomerangesfrom 174.381 den/haat the control variety Prilep P 12-2/1 of the control
variant to 357.342 den/haat variety Prilep 23 from the variant fertilized and intensively irrigated.

Economic effect of the variant fertilized and irrigated is better than variant fertilized and
intensivly irrigated.

Author’s address:

Zarko Hristoski*
Valentina Pelivanoska,
Jordan Trajkoski
*Tobacco factory Prilep
Tobacco Institute-Prilep
Republic of Macedonia
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